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STELLUNGNAHME

Brakel, Baugebiet "Bohenkamp"
Hier: Bewertung von hydrogeologischen Gutachten zur Versickerungsfahigkeit des Untergrundes

1. Vorgang

Die BBU Dr. Schubert GmbH und Co. KG wurde mit der Sichtung und Wertung von
zwei Gutachten im Zusammenhang mit dem Fachbeitrag ,Versickerung nicht nacht-
teilig veranderten Niederschlagswassers sensu DWA ATV A 138" im Baugebiet
Bohenkamp in Brakel (Kernstadt) durch die Stadt Brakel beauftragt.

Im Rahmen der ErschlieBung 0.g. Baugebietes wurde zunachst ein Gutachten des
Planungsbiros Heinrich Wiltschut, Ligde, vom 17.08.2020 mit der Bezeichnung
~otandortuntersuchung zur Niederschlagsversickerung in Brakel, Bohenkamp* vorge-
legt.

Zur Prifung der darin getroffenen Aussagen und Angaben zur dezentralen Versicke-
rung von Niederschlagswasser erfolgte am 20.08.2020 eine Ermittlung des Versicke-
rungsbeiwertes im Beisein der Beteiligten Frau Klose (Kreis Hoxter), Herrn Oeyn-
hausen und Herrn Miinstermann, dessen Protokoll dem Unterzeichnerbiiro ebenfalls
ubergeben wurde.

Aufgrund des Zweifels an der korrekten Ermittlung des sog. kf-Wertes, der die hyd-
rogeologische Grundiage der Versickerungsfahigkeit nach DWA-Arbeitsblatt A 138
bildet, wurde ein weiteres Gutachten durch Dipl.-Geol. W. Groblinghoff am
15.11.2020 erstellt. Auch dieses Gutachten wurde dem Unterzeichnerbiiro vorgelegt.
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Der Unterzeichner hat die sich im Ergebnis widersprechenden Gutachten Wiltschut
und Groblinghoff neutral und nach bestem Wissen und Gewissen geprUft und seine
Beurteilung am 02.02.2021 den Vertretern der Ratsherrenschaft Brakel in Fronhau-
sen mitgeteilt.

Im Nachgang zu dieser Sitzung kam nun von den Ratsherren die Nachfrage nach
einer schriftlichen Stellungnahme. Gemaf® Mail der Stadt Brakel, Herrn Groppe, vom
20.01.2021 wurde dem Unterzeichner mitgeteilt, dass eine fiur das Bebauungsplan-
verfahren erforderliche schriftliche Begutachtung bendétigt wird, die dann mit in den
Abwagungsprozess einflieen kann.

2. Bewertung der Unterlagen

2.1 Vorbemerkung
Im hydrogeologischen Gutachten des Diplom-Geologen Werner Gréblinghoff werden
niedrige Durchléssigkeiten (kf-Werte) genannt als im Gutachten des Biros Wiltschut.

Diese Werte fuhren zu dem gutachterlichen Schluss, dass eine dezentrale Beseiti-
gung des Niederschlagswassers im Sinne der DWA ATV A 138 ausgeschlossen
werden muss, weil die hierin genannten, fachlichen ,Grenzwerte® nicht eingehalten
sind.

Diese liegen bei einem Durchlassigkeitsbeiwert von ks = 1 x 10 m/sec

Die vom Bliro Gréblinghoff ermittelten Durchlassigkeiten liegen unter denen des BU-
ros Wiltschut und dem im Beisein o0.g. Beteiligter und unter Begleitung durch Frau
Klose (Kreis Hoxter) ermittelten Werten, und sie liegen demnach auch auBerhalb
des Grenzbereichs der in der Fachliteratur genannten Mindestwerte.

Da der Unterzeichner nach fachlicher Priifung der Versickerungsprotokolle die Auf-
fassung vertritt, dass nach Sichtung, Prifung und Wertung des Wiltschut-
Gutachtens, ausreichende Transparenz und Plausibilitdt vorliegt und dariber hinaus
eine Kongruenz zu den Ermittlungen o.g. Protokolls (Minstermann-Papier) besteht,
werden die Messwerte und Aussagen des Groblinghoff-Gutachtens nachfolgend
demgegenuber gestellt, geprift bzw. bewertet.

2.2 Vergleich der Versickerungstests

Das Buro Groblinghoff fiihrte Versickerungstests im Schurf durch; identisch mit
dem Test des Kreises Hoxter vom 20.08.2020. Die Ermittlung des kf-Wertes im
Schurf (Feldversuch) stellt die realistischste Durchlassigkeit dar, da es sich um einen
in-situ Versuch (ungestorte Lagerung) handelt. Die in-situ Bestimmung entspricht
dem Vorgehen des Buros Wiltschut, wobei vom Buro Wiltschut der sog. Bohrloch-
test gewahit wurde.
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Zu beachten ist, dass die Sohitiefe der Schirfe bei 1,2 bis 1,5 m unter Gelande lag.
In den Bohrléchern der Wiltschut-Tests wurde dagegen bis in 3 m Tiefe gemessen.
Die Tiefenlage des Versickerungsversuches wurde somit offensichtlich unterschied-
lich gewahlt. Es ist davon auszugehen, dass allein aufgrund dessen bereits unter-
schiedliche Messergebnisse auftreten kbnnen.

2.3 Anmerkung zur Berechnung:
Zur Berechnung der kf-Werte mittels Schurfversickerung werden in der Literatur ein-
fache, nachvollziehbare Formeln genannt.

Das Blro Grdblinghoff wahlte fiir seine Berechnungen nicht die Formel fiir einen
JAuffullversuch mit fallenden Wasserspiegeln im offenen Schurf*, sondern die eines
sog. open-end-tests. Hier sollte erwahnt sein, dass diese Formel speziell fiir den
sogenannten open-end-test entwickelt wurde und sich erheblich von den Berech-
nungsansétzen einer Schurfversickerung unterscheidet.

Somit ist herauszustellen, dass der verwendete open-end-Berechnungsansatz nicht
vergleichbar ist mit den kf-Formeln fiir Schiirfe und sich damit nicht die realistischen
Versickerungsfahigkeiten bestimmen lassen. Der open-end-Test ermittelt nur die
sog. vertikale Versickerung. Der Anteil der horizontalen Versickerung sowie Anteile
des sog. Wasseraufnahmevermodgens des Bodens (Kapillarwirksamkeit) werden so-
mit nicht ausreichend dargestellt. Letztgenanntes wird (iber eine Bewasserung der
Schurf- oder Bohrlochstelle vor Versuchsdurchfilhrung aus der Betrachtung ausge-
schlossen, um nur den Anteil des unterirdischen Abflusses = Versickerung zu mes-
sen.

Aus Sicht des Unterzeichners ist der gewéahlte Rechen-Ansatz des Gréblinghoff-
Gutachtens somit falsch, und Gberdies hinaus die Zahlenwerte fir dessen Bestim-
mung in hohem Malte zweifelhaft und intransparent!

2.4 Anmerkung zur "Zusammenfassung"

Auf Seite 6 des Groblinghoff-Gutachtens wird erwahnt, dass die Bodendurchléssig-
keit auf Bohenkamp nur mittel bis gering ist und allenorts festgestellt wurde. Geringe
Durchlassigkeiten bedeuten jedoch nicht, dass eine Versickerung nicht mdglich ist
und daher ausgeschlossen werden muss. Die mafigebliche Grundlage fir Planun-
gen in NRW ist der Runderlass des MURL.:

GP 11.2 Durchléssigkeit des Bodens ...

Zitatausschnitt: ...... Der Abwasserbeseitigungspflichtige kann jedoch freiwillig auch
bei kf-Werten <6*10-6 m/s Versickerungsanlagen errichten, die entsprechend grof3
dimensioniert werden miissen......
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Quelle: Niederschlagswasserbeseitigung gemal § 51 a des Landeswassergesetzes.
RdErl. d.MURL vom 18.05.1998.

Obschon der vom Biiro Wiltschut ermittelte kf-Wert zu ausreichend grof3 bemesse-
nen Riickhalteanlagen fiihrt und damit die Uberlaufwahrscheinlichkeit (nicht Versa-
gen [sic]) so gering wie moglich macht, wurde von Wiltschut ein zusatzlicher Sicher-
heitsfaktor von 20 % berlcksichtigt (Werte x 1,2).

Falls auch diese mehr als ausreichend dimensionierten Anlagen Uberlaufen, flief3t
das Ubertretende Wasser in ein Retentionsbecken.

2.5 Ergebnis

Fir die Berechnung der kf-Werte wurde vom Biiro Groblinghoff ein zumindest ,un-
ublicher®, hdchstwahrscheinlich zu falschen Ergebnissen flUhrender, in jedem Fall
nicht Gberpriifbarer Ansatz gewahlt. Die Anlagen des Gutachtens sind nicht nach-
vollziehbar und zweifelhaft. Eine Klarung durch Herrn Gréblinghoff wird dringend an-
geraten.

Die auf diesem Wege ermittelten kf-Werte liegen unterhalb des Grenzbereichs der
Fachliteratur-kf-Werte und erheblich unterhalb der unabhangig voneinander ermittel-
ten Werte des Kreises Hoxter und des Buros Wiltschut. Die Ausfuhrungen in der Zu-
sammenfassung (Seite 6) sind bei objektiver Betrachtung nicht zutreffend.

Die im Zuge der Ratsherrensitzung am 02.02.2021 vorgetragenen, geplanten Rick-
haltemal3nahmen (Retention) flhren aus Sicht des Hochwasserschutzes zu einer
deutlichen Verbesserung im Vergleich zur jetzigen Situation.

Dies sind:

» Extensives Grindach

» Ruckhaltung auf Dach und zeitlich verzdogertes Einleiten in Versickerungsan-
lagen

» Notlberlauf an Retentionsbecken

> Integration offener Mulden und flachen Grében in Gartengestaltung

> ,Uberdimensionierung” der Versickerungsanlagen

Aufgrund des in den geologischen Karten beschriebenen Muschelkalks im Liegen-
den kann dartber hinaus in Erwdgung gezogen werden, eine hydraulische Kopplung
in den als Karst- und Kluftgrundwasserleiter hydraulisch ausreichend durchlassigen
Muschelkalk herzustellen. Hierzu wére eine Zustimmung der Wasserbehoérde des
Kreises Hoxter vonnoten.

T:\Jahresdateni2020\220291\Gutachten & Stellungnahmenist220391-2.dec 4



BBU Dr. Schubert GmbH & Co. KG

Angewandte Geologie, Baugrundsachverstindigenwesen = =
Geophysik & Geotechnik ‘ =l W= A

Aus Sicht des Unterzeichnerbiiros wird das Gutachten des Bliros als ,richtig* beur-
teilt, welches zu dem Schluss kommt, dass eine Versickerung nicht nachteilig veran-
derten Niederschlagswassers mdglich ist. die Kombination 0.g. MalRnahmen aus
Versickerung und Retention stellt gegeniiber dem jetzigen Zustand aus Sicht des
Hochwasserschutzes eine Verbesserung flir den Vorflutgraben.

Aufgestellt:

Hofgeismar, den 08.02.2021%

DrClaus:Schubert 10

Offentlich-besteiiter und vereidigter
Sachversténdiger'der IHK KS fir das Besteliungsgebiet
2450, Baugrund- Erkundung, tuntersuchunigd"beveértung
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